ustugi edukacyjne — kursy jezykowe.

Argumenty przeciwko wprowadzeniu 22% podatku VAT na \/ pa Se

taczy nas jakos¢

1. Najwiekszg grupe stuchaczy stanowig dzieci i mtodziez, czyli grupy wrazliwe na zmiane cen.
Wprowadzenie stawki 22% VAT zmniejszy ich popyt na profesjonalnie prowadzone kursy
jezykowe.

2. Proponowane zmiany odbiorg mniej zamoznym Polakom mozliwos¢ ksztatcenia, co w efekcie
ograniczy ich szanse na skuteczne konkurowanie na rynku pracy w Polsce i za granica.

3. Bedac w Unii Europejskiej musimy nadrabia¢ dystans dzielgcy nas do najbogatszych jej
cztondéw, a majg zosta¢ wprowadzone dziatania mogace bardzo zwolni¢ ten proces. Po
zmianie obecnej ustawy nauka jezykéw stanie sie dobrem luksusowym dostepnym tylko dla
najbardziej zamoznych, a przeciez tylko inwestycje w kapitat ludzki dajg nam mozliwosé
szybkiego dogonienia lepiej rozwinietych krajéw Wspdlnoty.

4. Nowelizacja ustawy o podatku VAT od towardw i ustug nie jest — wbrew temu, co przekazuje
do opinii publicznej Ministerstwo Finanséw — wymogiem Unii Europejskiej. Propagowany w
tzw. Biatej Ksiedze- dokumencie Komisji Europejskiej model 1+2 (jezyk ojczysty+2 jezyki obce)
stat sie w krajach unijnych oczywistoscia, z ktdrg nikt nie dyskutuje. Przeciwnie — kraje s3
niejako zobligowane do tego, aby utatwi¢ dostep do edukacji wszystkim zainteresowanym
osobom.

5. Z powodu kryzysu, od roku szkoty obserwujg coraz mniejsze zainteresowanie Klientdw ich
ustugami. Niezalezne badania przeprowadzone przez CBOS dowodzg, ze ilos¢ kursantéw w
ostatnim czasie spadta w Polsce o blisko 25%. Biorac pod uwage powyzsze dane mozna fatwo
przewidzie¢, ze mimo objecia szkét jezykowych podatkiem VAT zmniejszg sie wptywy do
budzetu panistwa z tytutu ich dziatalnosci.

6. Wprowadzenie podatku VAT w ustawie moze spowodowac upadek wielu matych i srednich
szkét jezykowych. Rozwigzania te pogorszg sytuacje szkét jezykowych w matych
miejscowosciach, gdzie wynagrodzenie statystycznego mieszkanca jest znacznie nizsze niz
Srednia krajowa i juz obecnie wielu ludzi po prostu nie sta¢ na uczestnictwo w zajeciach
prowadzonych przez wykwalifikowang kadre. Wiekszos¢ placowek sieciowych bedzie musiata
natomiast ograniczy¢ koszty, co spowoduje koniecznos¢ redukcji zatrudnienia.

7. Wozrost szarej strefy — rozwdj nieewidencjonowanych korepetycji jezykowych, od ktérych nie
sg odprowadzane zadne sktadki oraz podatki. Dzieki dziatalnosci szkdt jezykowych

Ministerstwo Finansdw regularnie otrzymuje przychody z PIT lub CIT zaréwno od osdb



fizycznych prowadzacych takg dziatalnos¢ jak i spdtek handlowych, ale réwniez od
wynagrodzen nauczycieli prowadzacych zajecia.

Ewentualne prowadzenie 22% stawki VAT w potowie roku doprowadzi do swego rodzaju
paradoksu. Szkoty majg podpisane umowy z kursantami na caty rok szkolny i podwyzszenie
ceny kursu o podatek VAT jest niemozliwe. W tym wypadku szkoty, ktore majg juz zamkniete
budzety na caty rok nie sg w stanie zaptaci¢ dodatkowego podatku.

Nowe szkoty jezykowe, ktdre powstawatly w ostatnich latach czesto s3 jednoosobowymi
firmami lub spétkami cywilnymi, powstatymi przy pomocy srodkéw z budzetu Panstwa
(doptaty z UP dla rozpoczynajgcych dziatalnos¢, srodki na uruchomienie dziatalnosci
gospodarczej, bezptatne szkolenia dla oséb zaktadajgcych dziatalnosé). To juz zaburzyto rynek
na korzys¢ nowych placéwek, ktére nie do korica w sposdb uczciwy przejmowaty klientéw od
»starych” szkét. Objecie szkdt jezykowych podatkiem VAT przy jednoczesnym zwolnieniu
0sOb jednoosobowo prowadzgcych taka samg dziatalno$é jest nierdwnym traktowaniem

podmiotéw gospodarczych.



